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A Ko o glimagyar forditasa természetesen kizarolag tajékoztato jellegii

,»A zs1d06 faj egyik kiemelkedo6 tulajdonsaga a kitartasa. Amit nem ér el ez a
nemzed¢k, azt el fogja érni a kdvetkez6t. Gydzd le ma, nem marad legydzve; hoditoi
meghalnak, de a zsiddsag tovabbmegy, soha nem feledkezik meg, soha nem tér el Gsi
céljatol, a vilagiranyités ilyen vagy olyan forméban.”[1]

fgy irta Henry Ford 4 nemzetkoézi zsidéban . Valdjaban egyetlen mas nép sem volt képes ilyen
kitartadsra egy megingathatatlan cél fel¢, amelyet 1€pésrdl 1épésre kovettek sok generacion
keresztiil — szaz generacion keresztiil, ha a cionista projektet a babiloni szamiizetés idejére
vezetjiik vissza. A zsidok gyakran talaljak magukat megosztottnak a donté kérdésekben, és
radikélisan ellentétes mozgalmakban vesznek részt; végiil mégis tigy tlinik, hogy még az
ellentéteik is szinergidban elémozditjak k6zos magasabb rendii céljukat. Sok illusztraciot
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talalhatunk a zsido elit azon rendkiviili képességére, hogy halrajként elkiiloniiljenek, majd Gjra
egyesiiljenek.
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Harry Waton amerikai rabbinak volt egy elmélete a zsidok szerves egységének, kitartasdnak €s
fejlodésének magyarazatara. Az 1939-ben megjelent Program a zsidoknak cimli munkajaban ezt
irta : ,,A héber vallas valdjaban erdsen materialista volt, €s pontosan ez adta annak tartos és
hatékony valosagat.”

,,Jehova kiilonb6zik minden mas istentél. Minden mas isten a mennyben lakik. Emiatt
minden mas vallas foglalkozik a mennyorszaggal, €s a halal utdn minden jutalmat a
mennyben igér. Emiatt minden mas vallas tagadja a foldet €s az anyagi vilagot, és
k6zombos az emberiség joléte €s fejlédése irant ezen a foldon. De Jehova leszall a
mennybdl, hogy ezen a f61don lakjon, és megtestesiiljon az emberiségben. Emiatt a
judaizmus csak e folddel foglalkozik, és minden jutalmat igér itt ezen a f6ldon.

,»Azok a zsidok, akik mélyebben megértik a judaizmust, tudjak, hogy a zsidok
szamara az egyetlen halhatatlansag a zsido nép halhatatlansaga. Minden zsid6
tovabbra is a zsido népben ¢l, €s addig fog €lni, amig a zsid6 nép ¢€l.”

Ez, magyarazza Waton, a héber Tanakh-on alapul:

,,»A Biblia halhatatlansagrol besz¢l itt a f6ldon. Miben all ez a halhatatlansag? Ebbdl
all: a I¢lek tovabb ¢l és miikodik a gyerekeken €és unokakon, valamint a beldliik
leszarmazd embereken keresztiil. Ezért, ha az ember meghal, lelke a népéhez gyiilik.
Abraham, Izsak, Jakob, Mozes és a tobbiek tovabbra is a zsid6 népben élnek, és a
megfeleld idében az egész emberi nemben €élnek. Ez volt a zsido nép halhatatlansaga,
¢s ezt a zsidok mindig is tudtak.”[2]
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Ez kozel all ahhoz, hogy a zsidoknak csak egy halhatatlan lelkiik van. Lényeges, hogy Izrael az
egyetlen nemzet, amely egyetlen személy nevét viseli (Jakob az Izrael nevet kapja az 1Mozes
32:29-ben).

Vajon helyes-¢ Waton felfogasa a bibliai antropologiarol? Es meddig megy el a zsido hatalom
magyarazataban? Az elsd kérdésre a valasz igen. Waton allaspontjat koranak legjobb 6sztondija
adta, aminek azota sem mondanak ellent. A muvelt zsidok korében széles korben elterjedt és ma
is elterjedt. Sigmund Freud legutdbbi , szintén 1939-ben megjelent Mozes és monoteizmus cimii
konyvében helyesen hangsulyozta, hogy az egyéni halhatatlansag kérdésében az egyiptomiak €s
az izraelitak a spektrum ellenkezd végén helyezkedtek el:

»Az o0kori nép [az egyiptomiakon kiviil] nem tett ennyit a halal tagaddsa érdekében,
¢s ilyen gondosan gondoskodott a tulvilagrol [...]. A korai zsido vallas ezzel szemben
teljesen lemondott a halhatatlansagrol; a halal utani 1étezés lehetdségét soha sehol
nem emlitették.”[3]

A Toraban nem varhato talvilag. Ehelyett ennek hallgatélagos tagadéasa van: ,,Arcod
verejtekével keresed az élelmet, amig vissza nem térsz a foldre, amint elvettek onnan. Mert por
vagy, és porra térsz vissza” — mondja Jahve Adamnak (1Mozes 3:19).[4]Ez logikus
kovetkezménye annak, ahogyan ,,Jahve Isten megformalta az embert [ addmot | a fold talajabol
[ adamah |, és az ¢€let leheletét [ ruah | az orrlyukaiba fajta, és az ember €161énny¢ [nefes] lett
(2.:7). Az adam, az ,,ember” és adamah, a ,,f6ld” vagy ,,fold” kozelsége megerdsiti az
elképzelést. Kiilondsen a kabbalistak mondtak, hogy a nephesh és a ruah két kifejezés a
halhatatlan szellem megjeldlésére. Ez egy félreértés, amely a gérog Septuaginta forditasbol
ered: a héber nephes szot pszichének forditjak.. A valosdgban azonban ,,¢l61ényt” jelolt, allatot
vagy embert; néha egyszeriien ,,¢letet” jelent, és a 3Mdz 17 ritudlis eldirdsaiban a vérhez
kapcsoljak. A héber ruah szo, amitpneuma -nak forditanak, ,,I¢élegzetet” jelent, és életet is jeldl.
A Héber Iratokban sehol nem utalnak ezek a kifejezések az egyéni talvilagra.

Ez a bibliai antispiritualizmus nem magyarazhat6 a Héber Biblia nagy 6siségét bizonyitod
,,primitiv”’ vonasként, mintha a halottak talvilagaba vetett hit késdi fejlemény lenne a vallasi
eszmek torténetében. Figyeliink, a tilvilag héber tagadasa az idegen kultuszok elutasitasdhoz
kapcsolodott, amely 4ltalanosan foglalta a talvilaggal valo torédeést. A Genezis konyve,
antropologiai materializmusa a legnyilvanvalobb, olyan mezopotadmiai €s perzsa hatasokat arul
el, amelyek nem allhatnak el6rébb, mint a babiloni szdmlzetés. Jelentds, hogy a perzsa Pardes
szot hasznaljaa , kert” (Eden) megjelolésére, de a jelentését fenekestiil felforgatja: mig az
indoeurdpai mitoszokban a Paradicsom a boldog vildg, ahol az igaz halhatatlanna vélnak, ha
esznek az élet fajarol, addig a Genezisben ez az egész emberis€ég szamara orokre elveszett
mult , és a drama szinpada, amely a halal és a munka kettds csapasat hozta a vilagra; mert a
haldl nem hoz igéretet, és a munka nem ad lelki jutalmat.
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Itt van tobbek kozott egy illusztracio, amelyet a Jahveétol Sionig cimii kdnyvemben
megemlitenek : amikor Ezsaias 38-ban a josagos Ezékias kiraly ,,megbetegedett, és a halal felé
kozeledett”, nem fejezi ki reményét, hogy talalkozzon Teremtdjével, vagy elkezdjen egy Uj
¢letet valami tilvilagon . Inkabb kétségbeesik attol a lehetdségtol, hogy nem latja tobbe Jahvét.
Mert azt mondja neki: ,,Sheol nem tud téged dicsérni, sem a Halal nem tinnepel téged; akik
lemennek a kutba, nem reménykedhetnek tobbé a te dllandosagodban” (Ezsaias 38:11-19). A
Sheol egyszeriien ,,a godor”, €s ez egy masik gyakori félreértés, amely a Hadész forditasabol
ered. a Septuagintaban, hogy gy tekintsiink rd, mint egy olyan vildgra, ahol a halottak ¢lnek.A
Sheolban nincs ¢€let, ez egy tisztan negativ haldlfogalom, ami a lehetd legkozelebb all a semmi
nem-fogalméhoz. A kifejezés egyébként csak 6tszor fordul elé a Pen: a Genezisben a halal
hagyomanyos neveként.[5]és egyszer a 4. szam 16-ban, egy torténetben a lazado zsidokrol,
akiket isteni biintetésbdl hirtelen elevenen nyel el a f6ld minden holmijukkal egyfitt.

Imajara valaszol Ez€kias csak tovabbi tizendt évet kap a foldi €letbdl. Mert Jahve nem tartogat
mas jutalmat a hiveknek, mint egy hosszu, termékeny és gazdag foldi életet. Ezékiashoz
hasonl6an JOb sem var vigasztalast a talvilagon kitart6 hite miatt, hanem 140 éves
meghosszabbitast kap a f61don, szamos utddot, valamint ,,tizennégyezer baranyt, hatezer tevet,
ezer igas Okrot és ezer szamarat ” (Job 42:12). Barmely mas kultiraban az istene iranti
példaértékli hiiségét boldog tulvilag jutalmazza. De Jahve nem torddik a halottakkal, akikre
,,nhem emlékezik tobbe” (Zsoltarok 88:6).
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Valojaban Jahvét aligha lehet ,,istennek™ tekinteni, ha egy istent gy hatdrozunk meg, mint aki
egy ezen kiviili vildgban lakik. Jahve azt allitja, hogy egyediil uralkodik ezen a vilagon, mert 6
a sz0 szoros értelmében kiraly ( melech, a héber Bibliaban tobb mint 6tvenszer szerepel ra a
cimre). Jahve valoban egy nagyon kiilonleges kiraly: lathatatlan, mindentudo6 és orokkévalo —
nagyon praktikus a papok és profétak orokos klanjai szamadra, akik az 6 nevében beszélnek.

A zsidosag mint kollektiv 1élek

A ,,materialista vallas™ kifejezésekben ellentmondasnak tlinhet. Val6jaban megkérddjelezhetd,
hogy a ,,vallas” fogalma — ahogyan azt ma a legtobben értik — érvényes-e a bibliai judaizmusra.
A judaizmus fejlédése az elmult kétezer évben egy masik torténet. A hellenisztikus idészakban
a gorog-egyiptomi dualizmus beszivargott a zsido gondolkodésba. A Salamon bdlcsessége,
amelyet gorogiil irtak Alexandriaban az ie. e. els6 szdzadban, kijelenti, hogy ,,Isten
halhatatlannak teremtette az embereket”, és biralja azokat, akik ,,nem hisznek a feddhetetlen
lelkek jutalmaban” (2:22-23). ). De az ilyen konyvek soha nem kertiltek be a zsid6 kanonba,
mivel a rabbinikus judaizmus negativen elutasitott minden gérogot.Sot, még a hellenisztikus
judaizmusban is a materialista nézet érvényesiilt. A Prédikator szerint

,,Az emberek ¢€s az allatok sorsa ugyanaz: ahogy az egyik meghal, gy hal meg a
masik is; [...] minden a porbdl szarmazik, minden a porba tér vissza” (3,19-20).

Az ¢lok legaldbb tudataban vannak annak, hogy majd halni, de a halottak semmit
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sem tudnak. [...] Nincs sem teljesitmény, sem terv, sem tudomany, sem bolcsesség a
Seolban, ahova mész” (9:5-10).

Lényeges, hogy a hellenisztikus judaizmus legmaradandobb o6roksége a fizikai ,,feltimadas”
gondolata, amely a halal utani ¢let gorog metaforajanak durvan materialista adaptacidja, mint
anasztazis (,,feltamadas™). Ebben a zsid6 apokaliptikus fantdziaban nincs sziikség halhatatlan
lélekre. Tehat még a feltamadas bibliai fogalma is azt mutatja, hogy a materializmus a
judaizmus Iényegének része.

Ujabban, a hellenisztikus kontextushoz hasonlé kériillmények kozott, a reformatus judaizmus
ujra beagyazta a halhatatlan lelket a judaista antropologiaba. De fontos, hogy amikor Moses
Mendelssohn (1729-1786), a tizennyolcadik szdzadi Haskalah atyja tigy dontétt, hogy
meggy0zi a zsidod tarsait, hogy fogadjak el az egyéni 1¢lek halhatatlansdganak hitvallasat — ami
az emberiség felemelkedésének sziikséges feltétele. szerinte nem a zsiddé hagyomanyra
tamaszkodott, hanem Phaedo vagy a lélek halhatatlansdga cimmel platdni parbeszédet
produkalt .

ROME and
JERUSALEM

By Moses Hess

" -
lated and egifed by Rabbi Maurice J Bloom :

Sok zsido értelmiségi tiltakozott az ellen, hogy ez az idegen test bekertiiljon a zsido
gondolkodésba, €s reakcidjuk a cionizmus kozponti tételévé valt. Moses Hess ( Rome and
Jerusalem: The Last National Question, 1862) szerint ,,Semmi sem idegenebb a judaizmus
szellemétdl, mint az egyén tidvosségének eszméje, amely a modern felfogas szerint a vallas
sarokkove. ” Hess szerint a judaizmus lényege ,,a szellem folytonossagaba vetett ¢lénk hit az
emberi torténelemben”, mert ,,a zsidok tobb, mint puszta ,,vallas kdvetdi”, vagyis faji
testvériség, nemzet. ’[6]

Hasonloképpen, Benzion Netanjahu cionista torténész, Zeev Jabotinsky volt titkara és a
jelenlegi izraeli miniszterelndk édesapja szerint a zsiddsagot vallasként, nem pedig
nemzetiségként hatarozta meg ,,0namitas gytimolcse™. Olyan faji felfogast véd, amely azt
jelenti, hogy a zsidok csak nemzetként halhatatlanok:
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,Csak vegyes hazassaggal szakadhat ki az ember egy nemzetbdl, €s akkor is csak
annyiban, ami a leszarmazottait illeti. Egyénisége, amely nemzete tulajdonsadgainak
kivonata és példaja, azutan elveszhet a j6v6 nemzedékeiben, ahol mas nemzetek
tulajdonsagai dominalnak. A nemzetbdl valo kilépés tehat még bioldgiai szempontbol
1s ongyilkossag.[7]
Netanjahunak igaza van: a zsidosagrol alkotott elképzelése az egyetlen, amely 6sszhangban van
amikor azt allitotta, hogy ,,a judaizmusban a vallas és a faj szinte felcserélhetd fogalmak™,
aminek természetesen nincs értelme a vallds altalanosan elfogadott fogalman beliil.[§]Egy
vallas fogadja a megtérdket, de Izrael ,,valldsa” nem. Vannak kivételek: egyrészt a tdmeges
kényszerli megtérések, masrészt az egyéni vejek, akik hozzaadott értéket hoznak a
génallomanyba vagy a pénziigyi allomédnyba, de a Biblia egyetlen esetet sem rogzit.

Mi a helyzet a koriilmetéléssel, kérdezheti. Ez nem a zsid6 kozdsségbe valo belépés ritusa?
Nem a Bibliaban. A ,,szovetség jeleként”, amelyet Jahve Abrahamra rott ,te és a te
leszarmazottaidra, nemzedékrdl nemzedékre” (1Modzes 17:9), a koriilmetélés valoban
megerdsiti a szigorian genetikai, s6t genitalis természetet. Mint apardl fiura szallt ,,testi jel”,
tokéletesen szimbolizélja a jahwizmus szellemtelen természetét.

A Bibliaban szigoru egyenldség van az egyistenhit és a faji tisztasag kozott: Jah gyermekeiket
nem zsidokhoz adjék feleségiil, mert ,.te fiad elcsabitana attol, hogy engem figyelmesen mas
istenek szolgélataba™ (5Mdz 7:3-4). Amikor egyes izraelitak feleséget vesznek a modbitak (egy
Abraham nép) kozé, az zavarja Jahvét, hogy ezek az asszonyok ,,meghivtak Sket isteneik
aldozataira, a nép pedig evett és leborult isteneik el6tt” (4Moz 25:1-2). . Egy olyan evoltcios
pszichologus szemszogébol, mint Kevin MacDonald, a féltékeny isten kizarolag egy vallasi
irligy egy szigoru endogadmian alapulo eugenikus projekthez, a judaizmus pedig alapvetden ,,a
népek kozotti csoportfejlodési stratégia.[9]

YOU
GENTILES

y & o
MAURICE SAMUEL"
ANNOTATED FOR THE MODERN READER
BY EDWARD HURST

Azaéltal, hogy a zsidokat megfosztja minden egyéni 1€lektdl, és istenivé teszi faji identitasukat, a
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Tora Izraelt a legholisztikusabb nemzetté programozza. Az egyéntdl megtagadt halhatatlansag
teljes egészében az egész népre fektetddik (,,Es alapitottam 6rok népet” Ezsaids 44:7), mintha a
zsidokat egyetlen nemzeti, genetikai l1élek egyesitené, akit Jahve személyesitett meg. Isaac
Kadmi-Cohen az ,,Essz¢ a zsido 1¢élekrdl” cimti miivében (1929) valoban a judaizmust irja le,
mint ,,a fajt istenitd spiritualizaciot”, igy ,,a judaizmusban az istenséget a faj altal képviselt
entitas felmagasztalasa tartalmazza™.[10]Izraelt egyedi sors szallta meg, €s minden zsid6 okoz
ehhez a sorshoz. A apologéta, Maurice Samuel ezt irja a You Gentiles (1924) cimii miivében:
Az érzés a zsidoban, még a hasonld, szabadon gondolkodé zsidoban is, hogy ha egynek lenni a
népével, az azt jelenti, hogy ezzel elismerik a végtelent élvezetének hatalmat. ”[11]Alfred
Nossig német cionista pedig 1922-ben ezt irta: ,,A zsidd kdzdsség tobb, mint egy nép a szo6
modern politikai értelmében. [...] Lényiink tudattalan magjat alkotja, lelkiink k6z6s
anyagat.”’[12]

Vallasi szempontbol gy tlinik, hogy az egyéni halhatatlansag hidnyzik a bibliai
antropologiabol. De az ezt felvalto kollektiv halhatatlansag fogalma a zsido nép legnagyobb
erejének forrasa. Az egyénnek csak néhany évtizede van sorsanak véghezvitele, mig a
nemzetnek évszazadok, s6t évezredek. Jeremids megnyugtathatja Babilon szamuzéttjeit, hogy
hét nemzed¢€k utan visszatérnek Jeruzsalembe (,,Jeremias levele”, Baruk 6:2). Hét nemzedék
egy nép torténetében nem kiilonbozik egy ember életének hét évétdl. Mig a Goy évszazados
Iéptékben varja az idejét, a valasztott nép sokkal tovabb lat. A zsido 1€lekiilts€g minden
kollektiv iranyzatba olyan szellemi erdt €s kitartast olt, amelynek keretében egyetlen mas
nemzeti k6zosség sem tud versenyezni.

Laurent Guyenot

Essays on
Jewish Power

"Our God
iS your
God too,
but He has
chosen us"

Izrael teljesen mas idével mikodik, mint mas nemzetek. Egy parnorama latasméd meg magad,
amely évezredeket pasztaz a multba és a jovébe. Elénken 6rzi 300 évvel ezelstt kezdeteit, és
varakozassal tekint sorsanak beteljesedésére az idok végén. Nem szadmit, ha a memoridja nem
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pontos torténelem. Ahogy Yosef Hayim Yerushalmi rdmutat a Zakhor: Jewish History and
Jewish Memory cimii mivében: ,,Csak Izraelben és mashol nem érzi az emlékezés parancsat
vallasi kotelezOnek egy egész nép szamdara.”[13]Ez a tulajdonsag minden bizonnyal a nomad
multbol 6roklodott, mivel a nomad népek intenzivebben elkotelezettek a kollektiv emlékezet és
genealogia irant, mint az iilok, akik szintén a f6ldon gyokereznek (a fold 6rzi emlekiiket). Az
emlékezet egyéniség, €s Izrael rendkiviili emlékezete rendkiviili egyéniséggé teszi.

Az egyéni halhatatlansag bibliai tagadasdban gyokerezd ,,nemzeti 1¢lek” paradigma egyesiil a
,.kivalasztott nép” paradigmaval, a bibliai matrix mésik alapvetd aspektusaval. Mert ha a zsido6
I¢lek valamilyen mddon azonosithatd Jahve el6tt, és ha Jahve Isten, abbol kovetkezik, hogy a

zsido 1¢lek Isten. A bibliai materializmus és a bibliai etnocentrizmus (pszeudo-univerzalizmus)

kombinacidja az egyszerli egyenlet, az E= ™2  amely megmagyarazza a ,,zsid6 elmét”

(legalabbis jobb, mint Raphael Patai azonos cimii konyve)[14].

A parazita nemzet

A bibliai materializmusban gyokerezd holisztikus elv nem elegendd magyaréazat a zsidok kitarto
torekvesére a vilaguralomra. Bizonyos mértékig minden nemzet szerves volt egészen a
kozelmultig. A ,,nemzet” sz0 a latin ,, sziiletés” vagy ,,faj " szobol szarmazik: egy nemzet akkor
létezik, amikor az ugyanazon ,,apafoldon” (francidul la Patrie ) €10k ,,ismer0snek™ érzik
magukat, testvérként ismerik egymast, €s kozosen osztoznak. 6sok. Ahhoz, hogy megértsiik,
mennyire kiilonleges a zsido nemzet, pontosabban meg kell hataroznunk szerves jelleget. Henry
Fordnak egy javaslata:

,,A zsido probléma az Egyesiilt Allamokban alapvetéen varosi probléma. A zsidokra
jellemzd, hogy tomegesen gylilnek 0ssze, nem ott, ahol szabad a fold, vagy ahol
nyersanyag talalhatd, hanem ott, ahol a legtobb ember tartozkodik. Ez figyelemre
mélto tény, ha a zsidok azon allitdsaval egyiitt vesz, hogy a pogéanyok kikozositették
Oket; a zsidok legnagyobb szdmban azokon a helyeken €s azokon az emberek kozott
gylilnek 0ssze, ahol panaszkodnak, hogy a legkevésbé keresik dket. A leggyakrabban
adott magyarazat ez; a zsido zsenialitasa az, hogy emberekbdl él; nem a foldrdl, nem
1s a nyersanyagbol torténd arutermelésrdl, hanem az emberekrdl. Hagyd, hogy masok
milveljék a talajt; a zsido, ha teheti, a foldmiivel6bdl €l.Hagyja, hogy masok
dolgozzanak a kereskedelemben és a gyartasban; a zsid6 ki fogja hasznalni munkajuk
gyiimolcsét. Ez az 6 sajatos zsenialitasa.[15]

Ez a nemzeti zseni a Biblidban gyokerezik. Jahve Izraelt nem csupan él6lénynek szanta, mint
mas nemzetek, hanem ¢18skoddnek. Mdzes idejétdl fogva Jahve megeskiidott, hogy orszagot ad
népének ,,nagy és virdgzo varosokkal, amit nem épitettek, joval teli hdzakat nem adtal, nem
asott kutakat, sz6l6ket és olajfakat nem lltettek™ (5Mo6z 6:10-11). A profétak Izrael ¢16sk6dd
sorsara biztatnak: , Népek tejét szivod, kiralyok vagyonat szivod” (Ezsaias 60:16); ,,Jdegenek
jonnek eld, hogy legeltesse nyéjaitokat, idegenek lesznek szantoitok és sz6ldmiivelditek; de
titeket ,,Jahve papjainak™ fognak nevezni, és ,,Istenilink szolgainak™ szélitani. Népek
gazdagsagabol taplalkozol, kiszoritod 8ket dicsdségiikbol” (Ezsaias 61:5-6);,,A kornyez6
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nemzetek gazdagsaga Gssze lesz halmozva: arany, eziist, ruhdzat, nagy mennyiségben”
(Zakarias 14:14). ,,Megrazom az 0sszes nemzetet, €s bearamlik minden nemzet kincse, €s
megtdltom ezt a templomot dicséséggel — mondja az Ur Szabaoth. Az enyém az eziist, az
enyém az arany! Jahve Sabaoth kijelenti.” (Haggeus 2:7-8).

Az uzsora az alapvet6 €loskodd, és amennyire €n tudom, a jahwista papok voltak az elsdk, akik
eszébe jutottak egész nemzetek rabszolgasagba hozasat adossagon keresztiil: ,,Ha Jahve, a te
Istened megald téged, ahogy igérte, sok nemzet hitelezdje leszel, de addsai egyik sem ;
uralkodni fogsz sok nemzeten, és senki sem fog uralkodni rajtad” (5Moéz 15:6).

Az archetipikus parazita hds Jozsef, Jakob fia. Miutan a rabszolga statuszabdl a farad
kancellarjava emelkedett, elényben részesiti rokonait, és ,,foldbirtokokat szerez Egyiptomban,
az orszag legjobb részén”. Az orszagos gabonatartalék kezeléséért felelds, a boség éveiben nagy
mennyiségeket raktdroz; majd amikor kiiit az €éhinség, magas arat alkud ki a monopolizalt
gabonaért, és igy ,,minden pénzt felhalmozott, ami Egyiptomban és Kdnaanban volt”. A
kovetkezd évben pénzhianyt teremtve arra kotelezi a parasztokat, hogy a gabonéért cserébe
feladjak nyéjaikat: ,,Add at j6szagodat, és én adok neked ¢€lelmet joszagodért cserébe, ha a
pénzed elfogy.” Egy év elteltével a parasztoknak semmijiik sem maradt ,,a testiinkon €s a
foldiinkon kiviil”, ezért koldulassa valnak.el kell adni magukat a talélésért: ,,Vegyél el minket
¢s foldiinket élelemért cserébe, €s foldiinkkel egyiitt a farad jobbagyai lesziink; csak adj nekiink
magot, hogy életben maradhassunk, és ne haljunk meg, és a fold ne valjon pusztasagga!” Es igy
a héberek, miutan Egyiptomban telepedtek le, ,,ott birtokot szereztek; termékenyek voltak €s
nagyon sokasodtak” (1Mdzes 47:11-27), ami Isten aldasanak biztos jele.Lawrence Wills, aki
tobb Joseph-tipusu zsido legendat is 0sszeéllitott, ezt irja: ,,Barmily nehéz is elfogadni a mai
olvas6 szamdra, olyan hdslegendék eldttiink az adogazdakkal kapcsolatban, mintha a Robin
Hood legendat olvasnank. a nottinghami seriff szemsz6gébdl mesélték el.[16]Egy ilyen szent
konyvvel felfegyverzett népnek oriasi elénye van a vagyon ellendrzéséért folytatott versenyben.

How Israel’s Fifth Column Consumgd An'!tii_ca

Hede

EXPANDED POST-OBAMA EDITION

A 19. szdzad ©91 napo6leoni haboruk 6ta Izrael parazitizmusa nagy politikai 1éptékii haborus


https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_16
https://www-unz-com.translate.goog/wp-content/uploads/2019/06/LG-Blood-6.jpg?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en

haszonszerzésben mutatkozott meg, minden europai tdmegmészarlas 1épcséfokként szolgalt a
cionista vilagrend szdmara. Ez a hagyomany a kdzelmultban tet6zott Amerika birodalmi
politikajanak teljes iranyitasaval, ahogyan azt tobbek kozott Greg Felton is dokumentalta a The
Host and the Parasite cimii mitvében .[17]

A Birodalom ¢l6skodtetése egy masik a Bibliabol tanul, kiillondsen Ezsdras és Nehémias
konyvébdl. Abban az idoben a csaszari hatalom Perzsia volt. Miutdn a perzsak ie 539-ben
meghdditottadk Babilont, a jadeai szamiizottek segitségével az utdobbiak befolyasi pozicidkat
szereztek az 1) birodalmi adminisztracioban, és ezeket felhasznaltak Palesztina feletti
teokratikus zsarnoksaguk megteremtésére. Mintegy 42 360 ember 7337 szolgéjaval és 200 férfi
¢s noi énekesével (Ezsdras 2:64-67 szerint) tért vissza Jeruzsdlembe, miutdn

,Jahve felkeltette Cirusz perzsa kiraly lelkét, hogy kihirdesse és nyilvanosan
kihirdesse az egész kirdlysadgaban: ,,Cirusz, Perzsia kirdlya ezt mondja: Jahve, a
mennyek Istene nekem adta a f61d minden kiralysagat, és engem jelolt ki, hogy
templomot épitsenek neki Jeruzsdlemben, Judaban. ” (Ezsdrés 1:1-2).

Nem részletezik, hogy milyen nyomadsra van sziikség ,,Cirusz szellemének felkeltéséhez”, akit —
teszi hozza Ezsaias — Jahve ,,megragadott a jobb kezével”, és igy tajékoztatott:

,»Szolgam, Jakob és valasztottam, Izrael kedvéért szdlitottalak a neveden, cimet
adtam neked, bar nem ismersz engem. [...] Noha nem ismersz engem, €n
felfegyvertelek. (Ezsaias 45:1-5)

Konspirativ halozatépités

Ne ragadjanak el benniinket szerves metaforaink. A zsido elit sikere nemzeti céljaik
eldmozditasdban nem pusztan valami spontdn nemzeti 6sztonnel vagy csoportlélekkel
magyardzhat6, amely felszines megosztottsaguk ellenére 6ntudatlanul mélyen 6sszefiizi Oket.
Valo igaz, hogy a modern cionizmus ereje a zsidok organikus, nem pedig hierarchikus
kapcsolaton nyugszik, ahogy Gilad Atzmon kozétti: ,,Mig a szervezet mint egész mikodik, az
adott szerv elemi funkciodt tolt be anélkiil, hogy tudataban lenne sajatos szerepének a
szervezeten beliil. az egész rendszert."[18]Mindazonaltal, amint azt Atzmon is gyakran, ezt az
organikus egy a kognitiv elit 1étre, miiveli €s hasznalja, akik nagyon is tisztdban vannak azzal
az erovel, amibodl merithetnek.


https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_18
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#conspiratorial-networking
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_17

3 F
e
i) 1§

sivilizations

Mas szdval, Izrael nem csak a vérrdl szol, hanem a szovetségrol is. A vallasos zsidok ugy vélik,
hogy a zsiddsag egy mozesi szovetségre nyulik vissza Isten és az egyetlen ember kozott, akivel
igazén torddik. De a legtobb zsido szellemi, kulturalis, pénziigyi, politikai vagy blinzoéi elit —
példaul a B'nai B'rith (,,Szovetség Fiai”) vagy az Alliance Israelite Universelle tagjai —
feltételezi, hogy ez egy zsido szdvetség maguk.

A gyakorlatban a zsid6 mozgalmak rejtélyes tortenelmet hajtod képessége a halozatépités 2500
éven at tokéletesedd gyakorlatan alapul. Az etnikai halozatépités azt jelenti, hogy a nem-zsidé
kozvélemény tudtan kiviil a zsid6 elitek 6sszehangoljak a javitdsokat egy adott kérdésben, hogy
ellendllhatatlan nyomast gyakoroljanak a kivant hatas eléréséig. A mesterséges konszenzus
megteremtése érdekében minden teriileten és sokféle céllal kotottek, beleértve az akadémiai
szférat 1s.Brenton SandersonésAndrew Joyce,[19]Mindketten Kevin MacDonald Occidental
Observer cimi folyoirataban irtdk , hogy ragyogdan bebizonyitottdk, hogy a zsid6 tudosok
néhany évtizeden at tartdé 0sszehangolt erét hogyan lehet barmilyen kisebb alakot, példaul
Gustav Mahlert vagy Baruch Spinozat a ,,zsid6 géniusz” megszemélyesitdivé alakitani:

,»E10sz0r is novelje fel egy zsid6 alak intellektudlis vagy miivészi teljesitményének
jelentéségét addig a pontig, ahol azt ,,vilagvalté” méretiinek tartja. Masodszor,
hangstlyozzak a figura zsid6 szarmazasat €és hovatartozasat, hogy ,,vilagot
megvaltoztatd™ teljesitmeényét zsido szarmazasanak és identitdsanak természetes
kifejezésének tekintsék.[20]
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A folyamat tokéletesen illusztralja a zsiddsag ,,nemzeti 1¢lek” aspektusa €s gyakorlati
alkalmazasa a halozatépitésben: az elkotelezett zsidok szdmara minden zsid6 teljesitménye
zs1do teljesitmeénye, €s a zsido I€lek sajatos megnyilvanulasa.

A mély politikai hatalom sotét szféraiban az elit zsidok dsszeeskiivd korokben egyesiilnek,
hogy a torténelmet a kivant irdnyba tereljék. Az egyik a Parushim rend volt, adottSarah
Schmidt, a Jeruzsdlemi Héber Egyetem zsidétorténelem professzora ,.titkos foldalatti
gerillacsapatként jellemez, amely elhatarozta, hogy csendes, névtelen modon befolyasolja az
eseményeket”. A beavatasi szertartdson minden Uj tag utasitast kapott:

,,Amig célunkat meg, egy testvéri kozosség tagja leszel, koteléket mindennél
erdsebbnek fogod tartani életedben — kedvesebbnek, mint a csaladé, az iskola¢, a
nemzeté. Ha belépsz ebbe a testvéri kozdsségbe, onelkotelezett katondva valsz Sion
seregében.”

A beavatott eskiivel valaszol:

,,E zsinat el6tt mindannak nevében, amit draganak €s szentnek tartok, megfogadom

magam, ¢letemet, vagyonomat €s becsiiletemet a zsido nemzet helyreallitasara. [...]
Teljes mértékben megfogadom, hogy 6rzom, engedelmeskedem és titokban tartom a
kozosség torvényeit és munkajat, 1étezését és céljait. Amen."[21]

Louis Brandeis (1856-1941), akit Woodrow Wilson a Legfelsbb Birdsagon nevezett el,
valamint partfogoltja €s utddja, Felix Frankfurter (1882—-1965) ennek a titkos kornek a tagjai
voltak. ,,25 éven at egyiitt dolgozva tanitvanyok halozatat helyezték befolyasos pozicioba, €s
szorgalmasan dolgoztak a kivant programjaik megvalositasan” — irja Bruce Allen Murphy a The
Brandeis/Frankfurter Connection cimii kényvében.[22]Brandeis mentora Samuel Untermeyer
(1858-1940), aki a pletykak szerint megzsarolta Wilsont, hogy nevezze el Brandeist, €s aki
halaldig paratlan befolyast gyakorolt a Fehér Hazra, hogy a Parushim alapit6 tagja volt.

Leo Strauss bensdséges tanitvdnyainak csoportja, akik a mester ,,ezoterikus” tanitasat kapjak,
egy masik 6sszeeskiivoi kort alkotnak. Filozofidjukat mi sem arulja el jobban, mint Strauss
Machiavelli-értelmezése. Gondolataiban Machiavellirdl . Strauss a pontos foku hazafiként meg
Machiavellit, mert megértette, hogy a nemzetek lehetnek, és hogy a legjobb fél vezetdk azok,
akik nem attol, hogy elkarhozzak egyéni lelkiiket, mivel nekik nincs. Az igazi hazafi nem szab
erkolcsi hatart annak, amit hazajaért tehet.[23]A Jewish World Review 1999. junius 7-1 cikkében
Strauss tanitvanya, Michael Ledeen, a Jewish Institute for National Security Affairs (JINSA)
alapito tagja feltételezi, hogy Machiavelli ..titkos zsid6” lehetett, mivel ,,ha hallgatod az 6
politikai filoz6fi4jat, hallani fogsz zsidoé zenét."[24]

A straussiak alkottak a neokonzervativok eredeti magjat. Ez a kevesebb mint szaz f0s halozat
két generacio alatt behatolt az amerikai allam idegkozpontjaiba azzal a céllal, hogy megragadja
kiil- és katonai politikajanak karjait. A neokonzervativok transzgeneracios fenntarthatosaga jol
szemlélteti a zsido halozatépités szerves hatterét: Irving Kristolt fia, William, Donald Kagant
fia, Robert, Richard Pipest fia Daniel, Norman Podhoretz pedig fia, John és veje kovette. Elliott
Abrams.


https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=http://www.jewishworldreview.com/0699/machiavelli1.asp
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_22
https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=https://ifamericaknew.org/history/parushim.html
https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=https://ifamericaknew.org/history/parushim.html
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_24
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_23
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_21

kevin ‘hlil_rl'lu nald

Az okos, torzsi, machiavellista, 0sszeeskiivd zsidok ilyen halozatai a kulcsa a vilagméretii
zsidosag rendkiviili egységének. A zsido kozosség felépitését a gravitacios térben hasonlithatjuk
0ssze, amelynek kdzéppontjaban Jahve ideologidja és proféciai mikodik: a belsé szférakban
van, akik az elit kisebbség, szdmara a zsiddsag €s Izrael allando gondot jelent; a kiilsé
szférdkban a ,,puha” zsidok vannak, akiket csak az alacsony gravitacio tartja palyan, és nagyon
elszakadnak. Teljesen asszimilalt zsidoként fontos szerepet téltenek be be a PR-ban, és
legtobbszor sziikség esetén mindig az antiszemitizmus elleni harc zaszlaja ala lehet tomdriteni.

[25]

Tehat a zsidosag egyben a zsid6 tomegek elmekontrollrendszere is a zsido elitek altal. Mig az
eurdpai tarsadalmakban a szélsOségek altalaban marginalizalodnak, Kevin MacDonald ramutat,
hogy a zsido kozosségben ennek hianyaban igaz:

,,Minden forduléponton az etnocentrikusabb elemek — nevezhetjiik dket
radikalisoknak — azok, akik meghatdrozzak a zsid6 k6zosség iranyat, végiil
megnyerték a napot. [...] A radikalis mozgalom a zsidd k6zosség elkotelezettebb
szegmensei kozott indul, majd elterjedt, és végiil a zsid6 beliil is dltalanossa valik.
[...] Azok a zsidok, akik nem tudnak megfelelni a mostani altalanos allaspontnak,
kiszorulnak a kozdsségbdl, ,,ongylilold zsidoknak™ vagy még rosszabbnak titulaljak
Oket, és impotencidba zarjak.[26]

Ez a babiloni szamiizetés ota tart, amikor Ez€kielnek a vér tisztasaga é€s a kultusz iranti
rogeszméje feliilkerekedett Jeremidsnak a sacerdotalizmusbdl egy belsdbb, erkolcsibb és
egyetemesebb vallas fel¢ vezetd kiseérleti reformja felett. Ahogy a bibliatudos, Karl Budde irta:
,1zrael poganyoktol valo teljes elszigetelésére és minden szennyezés elkeriilésére valod torekvés
Ezékiel latomasaibol atment a gyakorlati torvénykonyvekbe”, és Ez€kielt a ,,judaizmus atyjava”
tette.[27]Ugyanez a megszallottsag Ezsdras konyvének kozponti téméja. Amikor megtudta,
hogy a Palesztindba mar visszatért judeo-babiloniak vegyes hdzassagokhoz folyamodtak, és
hogy ,,a szent fajt megfertézte az orszag népe”, Ezra megeskiidott veliik, hogy ,,elkiildik az
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Osszes kiilfoldi feleséget €s gyermekeiket”. (Ezsdras 9:2; 10:3). Harom évszazaddal késobb,
ugyanebben a szellemben, a makkabeusok véres polgarhaborut vezettek az asszimilalé zsidok
ellen, hogy megalapitsak Hasmoneus-dinasztidjukat. A Jubileumok konyve ebbdl az 1d6szakbol
hirdeti:

,.Es ha van valaki, aki oda akarja adni a lanyt vagy a ndvért Izraelben valakinek, aki a
poganyok magjabol valo, az meg kell halnia, és megkovezzek; mert szégyent csinalt
Izraelben; és megégetik az asszonyt, mert meggyalazta atyja hazanak nevét, és
kiirtjak Izraelbdl” (30,7).

crcr

megsemmisités paranoid terrorja €s a felsdbbrendii komplexus révén. Lehet, hogy nem
mindenki ért egyet abban, hogy ,,mi a j6 a zsidoknak” egy adott idépontban, de mindannyian
teljesen fliggetlenek Izrael grandidzus sorsa mellett. A torténelem kritikus idészakaiban pedig
képes rakényszeriteni a vilag zsidosagat, hogy ,,egy emberként” cselekedjenek (Birak 20:1). Jo
példa erre az 1933 marciusaban Németorszag ellen inditott kampanyt, miutan Hitler birodalmi
kancellar lett, a brit Daily Expresscimlapi cikkében .cimmel: ,,Judea hadat tizen
Németorszagnak. Az egész vilag zsidoi egyesiiljenek™, és ezt hirdetik: ,,Az izraeli nép szerte a
vildgon gazdasagi és pénziigyi haborut hirdet Németorszag ellen. Tizennégy millio, szerte a

vilagon szétszort zsido egy emberként fogott ossze, hogy hadat iizenjen valldstarsaik német
ildo6z6inek.” Samuel Untermeyer, aki a timadast vezette,,.fajuk aruldjanak”’nevezte mindazokat
a zsidokat, akik nem voltak hajlandok csatlakozni a német bojkotthoz.[28]

Ezek az orok 1€vitdk, akik a tobbi zsidot irdnyitjak, a legjobban a biblikus gondolkodasuak:
David Ben-Gurionhoz hasonléan 1936-ban azt mondjak:,.A Biblia a mi megbizatasunk”. Oka
legjobb endogdm. Még ma is a zsido k6zosségen beliil az endogédmia egyre intenzivebben,
ahogy az ember feljebb 1ép a tarsadalmi hierarchidban. A Mayer Rothschild leszarmazottai altal
kotott 58 hazassag fele unokatestvérek kozott volt. Valamivel tobb mint szaz év leforgasa alatt
16-szor hazasodtak 6ssze az elsd unokatestvérek kozott, néhany valogatott goj arisztokratat is
felvettek a leszarmazottak koz€.[29]A minta ismét bibliai: az endogamiat olyan nagyra értékeli
a Biblia, hogy feliilmilja a legtobb kultura altal értelmezett vérfertdzést tilalmat. Abraham
felesegiil veszi féltestvérét, Sarat. Fia, [zsak feleségiil veszi Rebekat, unokatestvere, Bethuel
lanyat (akinek anyja, Milka, Nahor nagybatyjahoz ment feleségiil). Izsék fia, Jakob pedig
feleségiil veszi anyai nagybatyja, Laban két lanyat. Nem beszélve Judarol, a jadahitdk (késObb

zsidok) alapitojarol, aki menyével, Tamarral fogan.

A Keresztény individualizmus problémaja

Az evangélium lizenete a zsido materializmus ellentéte. Jézus tanitasa, miszerint ,,gyUjtsetek
magatoknak kincseket a mennyben” (Maté 6:20-21), 4ll Jahve ,,minden nemzetek kincsei”
iranti mohdsagaval (Aggeus 2:7-8). Jézus személyes tidvosségre helyezett hangstlyozasa a
vérségi kotelékekkel szemben az erds ellenségességgel is jar,[30] Pal pedig azt tanitja, hogy a
Krisztus altali 0jjasziiletés megsziinteti az etnikai szolidaritast, a tdrsadalmi hierarchiat, sot a
nemi identitast is:


https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_30
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#the-problem-of-christian-individualism
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_29
https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=https://www.nytimes.com/1997/01/08/opinion/l-ben-gurion-recognized-biblical-claim-to-israel-078662.html
https://www-unz-com.translate.goog/article/israel-as-one-man/?_x_tr_sl=auto&_x_tr_tl=hu&_x_tr_hl=en#footnote_28
https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=http://www.sweetliberty.org/issues/israel/untermeyer.htm
https://translate.google.com/website?sl=auto&tl=hu&hl=en&u=https://www.nationalists.org/library/hitler/daily-express/judea-declares-war-on-germany.html

,Nem lehet sem zsidd, sem gorog, nem lehet sem rabszolga, sem szabad, nem lehet
férfi vagy n6 — mert mindnyéjan egyek vagytok Krisztus Jézusban. Es egyszeriien
azaltal, hogy Krisztusé vagy, Abraham utddai vagytok, az igéretben megnevezett
orokosok” (Galata 3:28-29).

Izrael valldsa megkiilonboztethetetlen a faji egység erds eérzeésétol. Ezzel szemben a
kereszténység enyhén szolva baratsagtalan a faj fogalméval szemben. A katolikus doktrina
kiilonosen az emberi 1¢élek atomisztikus, nem genetikai és egalitarius felfogasat fejlodott ki,
amely nem tud magyarazatot adni az emberi psziché tobbrétegli 6sszetettségére, vagy a
,Jathatatlan hiiségre”, amely mindenkit az dseihez kot. kifejezés Boszormenyi-Nagy Ivantol.
[31]Agoston, a kozépkori katolicizmus f6 referenciaja, falat épitett az é16k és a holtak kozé, és
a két vilag kozotti minden adok-kapok tevékenységét az 6rdog mitvének mindsitette. fgy a
halottak és ¢16k kozotti szolidaritasi kotelékek erodalasaval, amelyek a hagyomanyos
tarsadalmakban a magén- és nyilvanos kultuszok jelentds részét képezik, a katolicizmus
megalkotta a ,,szolidaris halalt” ,,magéanyos haléllal”, Philippe Ariés élve.[32]

Essays on
Individualism

Ezen okokbdl kifolyolag azt allitottak, hogy a kereszténység lefektette a modern nyugati
individualizmus alapjait — ironikus modon egy kollektiv gondolkoddsmodot. Louis Dumont
antropologus Esszéi az individualizmusrol cimli miivében kifejti, hogy a hagyomanyos
tarsadalmak holisztikusak €s hierarchikusak: alarendelik az egyént a kozosségnek, €s az
egyénhez olyan értéket rendelnek, amely a tarsadalmi szereptdl fligg. Az ilyen tarsadalmak
elismerik, hogy egyes egyének felhagynak tarsadalmi 1étiikkel, hogy egyéni megvildgosodast
keressenek, mindaddig, amig ezek az egyének nem kérddjelezik meg a tarsadalmi rendet és
annak holisztikus dinamikéjat, és tovabbra is a szabalytalan megerdsito kivételek
maradnak.Dumont szerint a kereszténység felboritotta ezt a civilizacios egyensulyt azaltal,
hogy megszolaltatja a megvaltast ez a vilag mindenki dolga. Minden keresztényt gy
hatdroznak meg, mint ,,0nmagat az Istennel val6 kapcsolatban”, még akkor is, ha nem mond le
a vilagrol mint ermita vagy szerzetes, €s igy lesz ,,egyénné a vildgban”. Fokozasan ,,a holizmus
eltlinik az ideologiabol”, és ,.a kiilvilagi egyén modern, evilagi individuumma valik”.[33]
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Az egyhdz 0j holisztikus keretet biztositott a régi helyére, hogy a keresztények k6zossége
alkotja ,,Krisztus testét”. De amikor ez az organikus test elkezdett felbomlani, mar csak az
individualizmus és az egalitarizmus maradt hatra. Ekkor sziilettek furcsa politikai elméletek,
amelyek szerint az ember természeténél fogva nem tarsas allat, hanem 6nz6 egyén, aki csak
onérdekbdl kot tarsadalmi szerzodéseket.[34]Thomas Hobbes (1588-1679), az elsd ,,tarsadalmi
szerzOdes” teoretikusa azt tanitotta, hogy a természet allapotaban ,,az ember farkas az ember
szamara”, és csak az erdszakos halaltol valo félelem miatt hajlando feladni egyéni
szabadsaganak egy részét. Hobbes utan Adam Smith (1723-1790) kovetkezett, aki szintén azt
feltételezi, hogy minden embert csak a sajat profitja motival, és fogadott, hogy a szabad verseny
tarsadalmaban az egyéni 6nzések Osszessége igazsagos tarsadalmat hoz létre. Tudjuk az
eredményt: a pénz uralma alaposan deszocializalta a nyugati embert, csak maradt €letben a
legkisebb szerves egység, a nuklearis csalad.

Minden bizonnyal van némi igazsag a kereszténység ¢s a modern individualizmus kozotti ok-
okozati 0sszefliggésben. De a bizonyitékokat alaposan mérlegelni kell. Figyelembe kell
venniink azt a tényt, hogy a nyugati kdzépkori tarsadalom, bar keresztény, er0sen szerves €s
holisztikus volt. Az individualizmus modern jelenség. A feltehetd: holisztikus volt-e civilizacio
a kereszténységnek az europai kérdés, vagy a kereszténység ellenére? A masodik a helyzet: a
feudalizmus Osszetett tarsadalmi szerkezetével egy Osi indoeuropai ethoszra €piilt, amelyet az
egyhdz hatdrozottan helytelenitett. Hangsulyozta az etnikai szolidaritast, elismerte, hogy a
szellem nem fliggetlen a vértdl, és szent kitelességének tartotta a rokonok

bosszajat. Alapértékei heroikusak voltak, €s a holizmus és az individualizmus kényes
egyenstlyat képviselték. Osid6k ota,[35]Bér a kereszténység részben beépitette a hdsi
kultuszokat a szentekkel és ereklyéikkel, egyre lesziikitette a fogalmat: a vértantisdg az egyetlen
hdsi ut a kereszténységen beliil.

Mégis, tulzas lehet a nyugati individualizmust teljes mértékben a kereszténységre haritani,
akarcsak Dumont. Még az is kétséges, hogy a ,,tarsadalmi szerzddés” elméletek keresztény
ithletéstiek-e. Oliver Cromwell mélyen judaizalt Anglidjaban jelentek meg, €s a keresztény
nemzetek szerves anyaga elleni zsido tamadasoknak megfelelok. Hobbes puritan volt, de vallasi
elképzelései annyira tipikusan zsidok (,,Isten Kirdlysagat el6szor Mozes szolgalata hozta Iétre a
zsidok felett”, allitja), hogy egyesek taldlgatnak esetleges marrandi szarmazasarol.[36]

Szerintem lehetetlen egyszerli kovetkeztetést levonni a kereszténység érdemeirdl és
kudarcairdl, mert nem tudjuk objektiven megkiilonboztetni, hogy mi tartozik a
kereszténységhez és mi nem a kereszténység egyik vivmanyaban. Egyetlen civilizacié sem
boldogulhat nyilvanos vallas nélkiil. Hidbavalo kérdés, hogy egy masik vallds jobban teljesitett-
e a kereszténység szamara, mint a kereszténység. Ugyanilyen értelmetlen, hogy a kereszténység
milyen szerepet jatszott a kereszténység hanyatlasdban és bukasaban. A mai civilizacionk elétt
allo kihivasok azonban komoly antropolégiai vizsgalatokat tesznek sziikségessé a
kereszténység orokségével és hidnyossagaival kapcsolatban, valamint orvoslasra.
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Német holisztikus reakcio

Legalabb tanulnunk kellene a kdzelmultbol. J6 példa arra, ahogy a német kultiira megprobalt
ellendllni az angol merkantilizmus ¢€s a francia felvilagosodas feloldo erejének. A német reakcio
Johann Gottfried von Herder (1744-1803) nevéhez fiizédik, Kant tanitvanya, Hegel, Nietzsche,
Goethe €s sok mas mentora. Eszmék az emberiség torténetének filozofiajarol cimii
essz€jében(1784-91) Herder birdlja a kontraktualista politikai elméleteket, és a felvilagosodas

crer

crer

,»zseni”’-et alkot a faj, a foldrajz és a torténelem altal. A francia iskolaval szemben, amely szerint
egy személy nemzetisége véletlenszerli, Herder ragaszkodott ahhoz, hogy az egyén alapvetd
tulajdonsagait nemzetisége hatarozza meg. O a kezdeményezbje annak, amit a nemzetiségek
etnikai elméletének neveznek. Volkrdl alkotott fogalmaa romantika egyik 6 aramlatanak az
eredete, €s hatdsos volt Shelling idealizmusara is. Herder nagy hatéassal volt Hegelre (1770-
1831) 1s, akinek torténelemfilozofidja a német nacionalizmus csticspontja, az allamrol alkotott
elképzeléseével, mint ,,Isten f6ldi menetelesével”, valamint a ,,vilagtorténelmi ember”
koncepcidjaval. torténelem.

A német nacionalizmus viragzott anélkiil, hogy el kellett volna utasitania a kereszténységet.
Talan azért, mert a német lutheranizmusnak erés nemzeti ize volt, mint a mai ortodox
kereszténységnek orosz, de a francia katolicizmussal, amely mindig is megkoveteli a hliséget
egy kiilfoldi, transznacionalis hatalomhoz, kdzpontba a Vatikdnban van. Masrészt nehéz lenne
azt bedllitani, hogy a kereszténység jelentds szerepet jatszott volna a 18. szdzadi

germanizmusban

Hitler ennek a mozgalomnak a terméke volt. Az ,, Ein Reich, ein Volk, ein Fiihrer” egy alapos
szerves doktrina kifejezése, €s a naci hivoszo is, a Volksgemeinschaft (,,nép kozossége”). A
Mein Kampfban Hitler dicséri az arja hajlanddsagat, hogy ,,minden képességét a kozosség
szolgalataba allitsa”.[38]Erdekes modon 1939-ben Harry Waton rabbi a kovetkez6ket irta
Hitlerrdl és a nacizmusrol:

,,A nacizmus a judaizmus utanzata; A nacizmus atvette a judaizmust és eszméit, ezért
elpusztitotta a judaizmust és a zsidokat.”

,»A naci filozéfia a posztulatumbol indul: egy faj vére ki meg a faj természetét,
fejlodésének menetét és sorsat. [...] Akdr tudatosan, akér nem, a nacik magéabol a
Bibliabol vették at ezt az elméletet.”

Waton még hozzateszi:

,,Hitler nyilatkozata, miszerint a zsido tudat méreg az arja fajok szdmara, a
legmélyebb belatas, amelyet a nyugati vildg a maga természetében eddig elért; és az a
képessége, hogy ezt felismeri, zsenialitdsanak bizonyitéka, valamint hatalmanak titka
¢s személyisége kiilonos elbiivold képessége. [...] nem a zsidok gyakorlati erejétol
vagy gazdagsagatol fél, hanem a zsido elme jellemétdl. [...] A zsido szellemnek a
pogany elmébe valo rejtett behatoldsa jelenti a veszélyt; és ez veszélyt jelent, mert az
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»arja” elme nem tud ellenallni neki, hanem meg kell engednie magat.”[39]

Waton tévedett Hitler nézeteinek forrasat: azok nem a héber Bibliabol szarmaznak. Ok sem
tartoztak semmivel az evangéliumnak. Ugyanabbdl a kulturalis aramlatbol meritettek, mint
Herder, {6 forrasa a kereszténység eldtti hosi mentalitas volt. Ezenmenden Hitler antropoldgiai
elképzelései olyan univerzalis elveken alapultak, ezért a legtobb zsido értelmiség ugyanebben
az iddszakban jol ismert, de a poganyok nem ismerték.

Erdekes modon a modern szocioldgia és antropologia — a tarsadalmak mint holisztikus
rendszerek tudomanyos vizsgalata, amely meghatarozza az egyének viselkedését és
gondolkodasi mintajat — két legfontosabb alapitoja torténetesen német zsido (bar egyikiik sem
fejezte ki rokonszenvét a zsidok irant): Emile Durkheim (1858—-1917) és Ludwig Gumplowicz
(1838-1909). Ime egy reprezentativ idézet Gumplowicztol:

,»Az individualista pszicholdgia nagy tévedése az a feltevés, hogy az ember
gondolkodik. [...]. mert nem maga az ember gondolkodik, hanem a tarsadalmi
kozossége. Gondolatainak forrdsa abban a tdrsadalmi kdzegben van, élkor, abban a
tarsadalmi légben, és nem l¢legzik masra gondolni, mint amire az a hatasgyara
koncentral6 tarsadalmi kornyezet sziikségessée teszi. [...]. Az egyén egyszeriien
eljatssza a prizmanak azt a részét, amely befogadja a sugarakat, rogzitett torvények
szerint feloldja azokat, €s elére meghatarozott iranyban €s elére meghatarozott

szinnel kiengedi.[41]
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Gumplowicz, a grazi politikatudomany professzora most rossz hirnévre tett szert, mert
elméletei tilsdgosan kozel hozza Hitlerhez. Gumplowicz {6 konyvében, a The Struggle of
Races (1883) cimli miivében megfogalmazza a ,,syngenizmus” természeti torvényét (a gorog
syngenea szobol , ami rokonsagot jelent). A szingenizmus ugyanazon faj tagjait egyesitd
tényezOk Osszességére utal (a ,,fa)”, ezért eléggé értelmét veszti, nem sokban kiilonbozik a
,,NEptol” vagy a ,,nemzettdl”). A szingenikus érzés kialakuldsanak kiindulépontjaban
mindenekel6tt a rokonsag all, de ott van a miiveltség, a nyelv, a vallés, a szokas, a torvény és az
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¢letmod is (a f6zési szokasokig).Mas szoval, a szingenikus érzések mind a fizikai, mind az
intellektudlis hasonlosagon alapulnak.

A nyugati nemzetek jelenleg a szingenikus kohézid koros gyengiilésétdl szenvednek, ami
foként — de nem kizarolagosan — a tomeges bevandorlas kovetkezményei. Kevin MacDonald
szamos fiiggetlen tanulmanyra hivatkozik, azt mutatjak, hogy a faji heterogenitas gyengiti a
tarsadalmi szovetet €s erdsiti az individualizmust. Robert Putnam szociologus példaul azt
mutatja, hogy:

,,A bevandorlas €s az etnikai soksziniiség altalaban csdkkenti a tarsadalmi
szolidaritast és a tarsadalmi t6két. Az Egyesiilt Allamokbdl szarmaz6 1j bizonyitékok
arra utalnak, hogy az etnikailag sokszinii negyedekben a kiilonb6z6 fajokhoz tartozé
lakosok hajlamosak ,,leborulni”. Alacsonyabb a bizalom (még a sajat fajban is),
ritkabb az altruizmus és a kozosségi egylittmiikodés, kevesebb a barat.”[42]

Az europaiak harmadiksaga milliokkal fogadni a vilagbdl érkezd keresztény bevandorlokat az
orokos univerzalista erkdlcsi elvek nevében, valamint a biiszkeség minden megnyilvanulasanak
kriminalizalasa, ezért a,.koros altruizmus”egy formdja .[43]

Nem kizardlag a keresztényseg a felelds ezért a helyzetért. Valoban erodalta a hagyomanyos
etnikai szingenizmust, és hosszi tdvon meggyengitette kollektiv immunrendszeriinket az
individualizmus €s az univerzalizmus koktéljaval. De maga a patoldgids agens nem endogén a
kereszténységben: amint azt MacDonald is dokumentalta,[44] A tomeges bevandorldsnak a
zsido elitek voltak a legfébb eldmozditdi, és a kdozvélemény eldallitdi ezekhez a politikdhoz
(lasd: ..A bevandorlés taktikdja”). Ezzel elgyengitették a nemzeti organizmusokat, azokat

vampirozni akarnak, ismét megerdsitik sajat parazita szervezetiik szingenikus vitalitasat.

Laurent Guyénot, Ph.D. aYahweh to Sion: Jealous God, Chosen People, Promised Land ...
Clash of Civilizations, 2018 és aJFK-9/11: 50 vears of Deep State , Progressive Press,
2014szerzoje .
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